ADVOGADO VALORIZADD,
CIDADAD RESPEITADD!

DRSTRITO FEDERAL

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
CONSELHO SECCIONAL DO DISTRITO FEDERAL

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR CORREGEDOR DA JUSTICA DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, CONSELHO SECCIONAL DO
DISTRITO FEDERAL, pessoa juridica que presta servigo puUblico independente,
inscrita no CNPJ sob o n.© 00368019/0001-95, com sede na SEPN 516, Bloco "B
Brasilia-DF, CEP 70770-525, neste ato representado por seu Presidente, JULIANO
CosTA CouTo, advogado, casado, inscrito na OAB/DF sob o n.° 13.802, no uso de
suas atribuigdes constitucionais e legais, vem, respeitosamente, a presenga de
Vossa Exceléncia, com supedaneo no artigo 305, inciso VI c.c. paragrafo Gnico do
art. 331, ambos do Regimento Interno do Tribunal de Justiga do Distrito Federal le

dos Territdrios e demais disposigées aplicaveis, apresentar

PEDIDO DE PROVIDENCIAS COM PEDIDO DE LIMINAR

em face do Exmo. Juizo da 22 Vara de Execucdes de Titulos Extrajudiciais de

Brasilia, pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos:

I - Dos FATOS

Na data de hoje, 3 de novembro de 2016, este Conselho
Seccional tomou conhecimento da afixagdo, na porta de entrada (atendimento) da
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23 Vara de ExecugBes de Titulos Extrajudiciais de Brasilia, cartaz que delimita
horario para acompanhamento de advogados, sem procuragdo nos autos, que
necessitem do servigo de reprografia, de 15h as 16h. Vejamos:

O aludido cartaz faz mengdo aos termos da Portaria n. 3, a

qual limitou o horario de atendimento para advogados sem procuracao, lLs
partes ou interessados, das 15h as 16h, quando houver a necessidade de
acompanhamento por servidor.

II - Do DIREITO .

Como € de conhecimento de V. Exa., o artigo 97, §2° q!jo
Provimento Geral da Corregedoria do TIDFT, prevé que “... o juizo podera fixar
horério para que partes e terceiros interessados possam tirar copia dos autos,
devidamente acompanhados por servidor.”

Entretanto, mesmo estando claro que o §2° do art. 97 néo
se aplica aos advogados, haja vista a existéncia de dispositivo especifico - caputi e
§1° do art. 97, do Provimento Geral da Corregedoria do TIDFT, tal limitacéo
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também esta sendo aplicada aos advogados que ndo possuem procuracio nos

autos. Vejamos o que dispde o art. 97, caput e §1°, do Provimento Geral:

"Art. 97. O advogado sem procuracdo poderd obter copia de
autos em andamento, desde que acompanhado por servidor,
salvo se tramitarem em segredo de justica ou sob sigilo.

§ 19 Impossibilitado o acompanhamento por servidor ou | a
retirada de copia nas dependéncias do Férum, seré feita carga ao
advogado pelo prazo méaximo de 24 (vinte e quatro ) horas, salvo
se houver prazo em curso, hipdtese em gue a carga somente
podera ser realizada por uma hora, em analogia ao disposto no

art. 40, § 29, parte final, do Cédigo de Processo Civil.”

A determinagdo firmada na aludida Portaria vem em
contramdo ao disposto no artigo 79, inciso XIII, da Lei Federal n.° 8.906/94 |-
Estatuto da Advocacia e da OAB, o qual prevé que sdo direitos dos advogados
"examinar, em qualquer 6rgdo dos Poderes Judicidrio e Legislativo, ou da
Administragdo Publica em geral, autos de processos findos ou em andamento,
mesmo sem procuragdo, quando ndo estejam sujeitos a sigilo, assegurada a
obtengdo de cdpias, podendo tomar apontamentos;”.

No aludido inciso ndo ha qualquer previsdo de limitacio
horario para o atendimento do advogado, mesmo para aquele que ndo

possua procuragdo nos autos, até mesmo porque, como é sabido, a rotina do

advogado € muita dindmica, ndo sendo plausivel qualquer restricio no

horéario de atendimento, devendo-lhe ser garantido o atendimento
durante todo o expediente do Forum.

Ademais, o posicionamento firmado pelo nobre Magistrado
viola, ainda, os termos do art. 35, inciso 1V, da Lei Complementar 35/79, o qual

prevé que:

"Art. 35 - Sdo deveres do magistrado:
(i)
IV - tratar com urbanidade as partes, os membros do Ministério

Pdblico, os advogados, as testemunhas, o0s funciondrios e
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auxiliares da Justica, e atender aos que o procurarem, a qualquer
momento, quanto se trate de providéncia que reclame | e

possibilite solugdo de urgéncia.”

Cabe destacar, que a aludida portaria viola, também,
normas dessa Col. Corte, pois conforme previsto no Provimento n.o 4, de 14 de
julho de 2011, que alterou o disposto no art. 104, do Provimento Geral da
Corregedoria do TIDFT, é garantido ao advogado, mesmo sem procuracdo, |a
obtengdo de cépia dos autos, desde que acompanhado por servidor, sendo certo
que, na impossibilidade do acompanhamento, far-se-a carga ao advogado, pelo
prazo maximo de vinte e quatros horas, salvo de houver prazo em curso, hipotese

que a carga sera de 1 (uma) hora, sendo vejamos:

“Art. 2° Alterar a redagdo do art. 104 do Provimento Geral da
Corregedoria aplicado aos Juizes e Oficios Judiciais, que passa a
vigorar com os seguintes termos:

Art. 104. O advogado, mesmo sem procuracdo, podera obter
copia de autos em andamento, desde que acompanhado por
servidor, salvo se tramitarem em segredo de Jjustica ou sob sigilo.
Paragrafo Unico. Impossibilitado o acompanhamento do advogado
ou a retirada de copia nas dependéncias do Foérum, far-se-4
carga ao advogado, pelo prazo maximo de vinte e quatro horas,
salvo se houver prazo em curso, hipétese em que a carga
somente podera ser realizada por 1 (uma) hora, em analogia ao
disposto no art. 40, § 29, parte final, do Cddigo de Processo
Civil.”

A Constituigdo Federal reconheceu a advocacia como fungdo
essencial a Justica, pois o advogado é defensor do Estado Democratico de Direito,
da cidadania, da moralidade publica, da Justica e da paz social. Esse escopo de
atribuicbes s6 pode ser cumprido mediante a garantia das prerrogativas
profissionais, as quais estdo previstas no art. 7° do Estatuto da Advocacia e da
OAB.
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O exercicio do mudnus publico do advogado ndo pode
concretizar-se quando restringida tal prerrogativa pelo impedimento de retirar os
autos em carga, sob sua responsabilidade, para obter copias e fazer
apontamentos, pelos prazos legais, mesmo quando ainda ndo esteja constituido
procurador de alguma das partes.

Conforme entendimento jurisprudencial do Col. Conselho
Nacional de Justica, a excegao das hipdteses legais (sigilo e transcurso de prazo
comum), ndo é possivel condicionar a retirada de autos para cépia por advogado
inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, nesse sentindo, confira-se o seguinte
julgado:

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL
REGIONAL FEDERAL DA 2a REGIAO. RETIRADA DE AUTOS POR
ADVOGADOS SEM PROCURACAO NOS AUTOS. EXIGENCIA DE
PETICAO FUNDAMENTADA. ILEGALIDADE. LEI No 8.906/94, ART.
70, XIII. OFENSA AO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.

1. Pretensdo de desconstituicdo de atos normativos editados por
orgdos de Tribunal Regional Federal, sob a aiegagao de ofensa ao
direito dos advogados de obtencdo de cdpia de processos,
mesmo quando ndo constituidos por procuracdo nos autos,
conforme o artigo 70, XIII, da Lei n° 8.906/94 (Estatuto da
Advocacia).

2. E ilegal ato normativo que exija peticdo fundamentaga
como condicdo para retirada de autos para copia por
advogado inscrito na OAB, ressalvados os casos de sigilo,
os em que haja transcurso de prazo comum em secretaria
€ _0s gque aguardem determinada providéncia ou ato
processual e ndo possam _sair da __secretaria
temporariamente. Precedentes do CNJ. Ha, igqualmente,
ofensa ao principio da proporcionalidade, por se criar
restricdo desnecessdria a protecdo do interesse ,Qubhco

3. E necessério haver controles da retirada de autos dos orgdos
Judiciarios, mas isso ndo depende da exigéncia de peticao
fundamentada. O controle pode fazer-se por livros de carga ou
instrumentos semelhantes. Nos casos — minoritarios - em que os
autos ndo devam ou ndo possam sair da secretaria, os servidores
encarregados deverdo ter o discernimento necessédrio para negar
O acesso e, em caso de duvida, submeter a situacdo ao juiz
competente.

Procedéncia do pedido. (PCA 0005393-47.20112.2.00.0000 -
Relator Conselheiro Wellington Cabral Saraiva - julgado em
13.03.2012).
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O direito do advogado de acesso aos processos nio pode
ser dificultado sob fundamento de organizacdo de servigos cartorarios, haja vista
0 evidente prejuizo aos jurisdicionados.

No mesmissimo sentido temos ainda LIMINAR CONCEDIDA
pelo CNJ, em abril de 2014, contra ato semelhante ao agora impugnado, praticado
pela Corregedoria do TIMG, proferida no Pedido de Providéncias no.
0001505-65.2014.2.00.0000. Assim restou vazada a decis3o:

"De plano, registro que o deferimento de medida urgente
pressupde a presenga da plausibilidade do direito el a
essencialidade de guarida imediata durante a tramitacdo do
processo, até seu julgamento definitivo.

O artigo 25, inciso XI, do Regimento Interno do Conselho
Nacional de Justica enuncia como atribuicdo do relator| o
deferimento motivado de medidas urgentes nos casos em
que demonstrada (a) existéncia de fundado receio de
prejuizo, (b) dano irreparavel ou (c) risco de perecimento
do direito invocado.

Segundo o Estatuto do Advogado, Art. 70, XVI, da Lei
8.906/94, sdo direitos do advogado “retirar autos de
processos findos, mesmo sem procuragdo, pelo prazo de
dez dias”.

O § 19, da Lei 8.906/94, regulamentou, também, os casos
em que estes direitos sofrem limitagdo, quais sejam regime
de segredo de justica ou quando existirem nos autos
documentagdo original de dificil restauracdo.

Neste contexto, entendo, preliminarmente, que na
interpretagdo do § 29, do art. 40, do CPC, o advogado
podera retirar os autos de cartério por prazo ndo superior|a
1 (uma) hora, inclusive fora das dependéncias da Secretaria
de Juizo.

Por extensdo do supracitado, nio se de limitar |a
forma de instrumentalizar a copia ao advogado, como
vem ocorrendo nas dependéncias do TIMG,

ultrapassando a regulamentacao possivel.

E natural ao advogado conhecer da causa antes de firmar
compromisso para com o cliente, inclusive no intuito de que
se possa verificar, da forma que |he aprouver e em todo seu
aspecto, questdes ou medidas de urgéncia.

Portanto, entendo que a parte ou o advogado sofrem
prejuizos na impossibilidade do advogado, com ou sem
procuragao, retirar copia dos autos do processo do jeito que
Ihe aprouver, estando ou n3o nas dependéncias da
Secretaria de Juizo.

DECISAO

Desta forma, defiro o pedido de liminar para

suspensio dos efeitos do paragrafo 1°, do art. 229,
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do Provimento 161/CGJ1/2006 na nova redacio dada

pelo Provimento 195/CG1/2010, bem como dos
incisos 1, IT, III e IV, do paragrafo 39, do art. 228, do
mesmo Provimento 161/CG1/2006.

Dé-se ciéncia as partes. Inclua-se o feito em pauta para
ratificacdo da presente liminar (art. 25, XI, RI do CNJ).
Publique-se.

A Secretaria Processual, para adogdo de providéncias.
Brasilia, DF, 11 de abril de 2014.

Conselheira LUIZA CRISTINA FRISCHEISEN"

Assim sendo, temos como ILEGAL o conteldo da Portaria
agora impugnada, carecendo de IMEDIATA PROVIDENCIAS por parte dessa|r.
Corregedoria, a fim de garantir a imediata suspensdo dos termos da Portaria n.

03, assim como a retirada do cartaz em questao.

III - Do PEDIDO

Pelo exposto, requer seja adotada as providéncias para
suspender eficacia da referida Portaria ou que se determine a estrita

observancia do paragrafo Gnico do art. 104 do Provimento Geral da Corregedoria.

Ao final, requer seja revogada em definitivo a Portaria n.°
03, expedida pelo Juiz de Direito 22 Vara de Execugdes de Titulos Extrajudiciais de
Brasilia, assegurando a garantia prevista no art. 79, inciso XIII, da Lei n.°
8.906/94.

Termos em que,
Pede deferimento.
Brasilia-DF, 3 de novembro de 2016.

O COSTA COUTO
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil
Conselho Seccional do Distrito Federal
OAB-DF n© 13.802
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